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In Diskussionen mit ebenso natur- wie sozialwisskatfilich, also an dieser Welt
schlechthin Interessierten pflege ich oft meine@BUSB-Speicherstick aus der Ta-
sche zu ziehen, um mit diesem Wunderwerk der olmendderne Physik vollig un-
denkbaren Technik zu demonstrieren, zu welch ubgzhen Erfolgen naturwissen-
schaftliche Forschung und Methodik gefiihrt hat —Gegensatz zu den oft erbarmli-
chen Ergebnissen in den Sozialwissenschaften setust da, wo, wie in den Wirt-
schaftswissenschaften, inzwischen der Taschenreeigie mehr zum Einsatz kommt
als hermeneutische Textexegese oder supervisiertendrdiskussionen unter beson-
derer Beriicksichtigung der Gruppendynamik im Allgamen und der Geschlechterfra-
ge im Besonderen. Man denke nur an die langen Resianserer sogenannten Wirt-
schaftsweisen, als mit der letzten Finanzmarkt- Redlwirtschaftskrise mal wieder das
genaue Gegenteil von dem eintrat, was nach decch aon diesen Wirtschaftsweisen
Uber lange Jahre propagierten — Entfesselung dekt&léntsprechend der in den Wirt-
schaftswissenschaften hegemonial, ja totalitarskeenden Theorie des vollstandigen
Marktes hétte eintreten sollen.

Vorab sei also mein grof3er, mein Uberaus groR3spéke vor den Naturwissenschaf-
ten und vor Naturwissenschaftlern und speziell Rieys geaul3ert, die Raumsonden
zum Mars schicken und dort fehlerfrei landen lassi& Computertomografen entwi-
ckeln, mit denen wir in unser Gehirn gucken kénraer die mit dem Large Hadron
Collider (LHC) in Genf die grof3te Maschine alleritéa konstruiert und realisiert ha-
ben, deren Dimensionen und technische Komplexiétunglaubiges Erstaunen erwe-
cken kbénnen.

Ahnlich starkes Erstaunen, nur in etwas anderasiefit, erwecken inzwischen aber
auch viele Theoretische Physiker, die sich weisg&is der Grenzen unserer empirisch-
technischen Erkenntnisfahigkeit, in Richtung deszgaro3en wie des ganz Kleinen, zu
Weltbild- und Weltenkonstrukteuren entwickelt hapdie Paralleluniversen, Zeiten vor
der Zeit, aufgewickelte zusatzliche Raumdimensiometh andere Fantastereien in der-
art inflationarer Weise aus dem Armel und in dieHticher und Fachzeitschriften
schitteln, dass es Religionsstiftern, also Gottenseden, oder auch Autoren von Fan-
tasy-Romanen nur die Blasse des Neides ins Gesaben kann. Die Jule Vernes,
Michael Ende und Douglas Adams aller nur denkbdedten werden nicht so viele
Marchen erzéhlen kdnnen, wie die Stringtheorie isglaen Theoriemarchen erzahlt
hat: 10%) Die Zahl der Protonen im uns bekannten Universiacherliche 1, ist ge-
gen dieses Monstrum nur ein homoopathisches Nidhtsreale Universum nahezu eine
tragikomische Seinsanmalung!

AbgestolRen von einer philosophischen Erkenntnistbedie sich nach dem berihm-
ten linguistic turn der gesamten Philosophie (Wittgenstein ff.) ineewsoterische
Sprachphilosophie verwandelt hatte, deren Vertretee im Falle Heideggers) gele-
gentlich regelrecht stolz darauf waren, von natssemschaftlichen Zusammenhangen
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keine Ahnung zu haben, begann ich auf der erkesthgoretischen Suche nach dem
Zusammenhang zwische®prachstrukturenGesetze der Grammatik, Logik, Mathe-
matik) undWirklichkeitsstrukturerfNaturgesetze) vor gut 20 Jahren, mich in die Natu
wissenschaften selbst und vor allem auch in ihkerertnistheoretischen und naturphi-
losophischen Grundlagen einzuarbeiten. Welche Btkesfreuden erlebte ich in den

darauffolgenden Jahren im Vergleich zu meiner deg Studiums der, unter anderem,
Philosophie! Welche Kathedralen des Wissens, degrifitnis, der Logik, der empirisch

Uberpriften Validitat durfte ich durchschreiten Imaeinem zwolfsemestrigen Aufent-

halt in den epistemologischen und kognitiven Eléiiden der Philosophie!

Nach der ersten Euphorie stellten sich aber sthoeh erste Zweifel ein — und zwar
an genau jenen Schnittstellen, an denen die Natsenschaften den Bereich der Natur-
philosophie und Erkenntnistheorie berthren, als®ne den ich selbst beackere. Und
dieser Schnittstellenbereich ist nirgendwo grokemader Theoretischen Physik: Theo-
retische Physik ist hochgradig versprachlichte Bhyseine andere Naturwissenschaft
(Naturwissenschaft?) ist so sehr auf BegriffsbigluBegriffsinterpretation, auf formal-
sprachliche Grammatik und Logik, also auf Mathekatigewiesen wie sie — und keine
tendiert folgerichtig (folgerichtig?) so sehr wié drheoretische Physik zur formal-
sprachlichen Extrapolation, zum Hochrechnen dessas,man, einen eng begrenzten
empirisch-experimentell erfassten Bereich thearbtdurchleuchtend, formalsprachlich
korrekt beschrieben hat, in Bereiche und Spharedenen woméglich ganz und gar an-
deres gilt. Und in denen gilt, wie gleich zu zeigain wird, sogar mit héchster Wahr-
scheinlichkeit ganz und gar anderes.

Um meine eben angesprochenen frihen Zweifel kurzezdeutlichen, seien gleich
ein paar Beispiele aus drei klassischen BereicleerPysik genannt, die aufzeigen, in
welch hohem Mal3e die physikalische Erkenntnisfigdanf Begriffsbildung und Be-
griffs- sowie Theorieimterpretation angewiesen ist und in welch heftigem Mal3e sie
schon immer zur Extrapolation, ja zur Totalisierudgy Geltungsbereiche bestimmter
Naturgesetze in Bereiche weit jenseits der fakéadBxistenz ihrer Geltungsbedingun-
gen tendierte und tendiert — mit oft absurden Enggesen. Vorab, um das Verstandnis
dessen, was folgt, zu erleichtern, ja teilweis¢ mnsermaglichen, seien aber einige fun-
damentale naturphilosophisch-epistemologische Zosarthange gedul3ert.

Fundamentale naturphilosophisch-epistemologische Zammenhange

1. Naturgesetze existieren in einem strengen Smiaet Sie existieren nicht in dem
Sinne, wie die Naturphanomene, die sie beschre#g®bst existieren. Die Naturphano-
mene verhalten sich nicht, wie sie sich verhaltezi| Naturgesetze es ihnen vorschrei-
ben wirden — sondern die Naturgesetze sind, wisistg weil die Naturphanomene
sich verhalten, wie sie sich verhalten. In einerargjen Sinne haben Menschen die Na-
turgesetze geschaffen: Sie haben sie vom Verhdéehaturphanomene abgeschrieben
und in den Lehrbichern der Naturwissenschaftenengesgchrieben und kodifiziert. Na-
turgesetze existieren also nicht unabhangig vonNBaorphdnomenen — etwa in einem
platonistischen Ideenhimmel — oder vom Menschensieals geistiges Konstrukt den
Naturph&nomenen adaquat geschaffen hat.

2. Kein Naturgesetz gilt wirklicluniversel| also immer und Uberall. Jedes Naturge-
setz gilt nur innerhalb des raumzeitlichen Bereicghslem seine Geltungsbedingungen
selbst gelten — drei Minuten nach dem (falls esgbgeben haben sollte) Urknall, als es
auskondensierte Materie, etwa in Form eines Hehels) nicht gab, galt auch kein He-
belgesetz. Und auch heute gilt es im gesamten &\efty der fast vollstandig frei ist
von kondensierter Materie, fast nirgendwo.
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3. Die GeltungsbedingungesamtlicherNaturgesetze, deren Entfaltungsraum selbst
schon aul3erst begrenzt ist, werden durch die Gehedingungen anderer Naturgeset-
ze zusatzlich begrenzt. Um im Beispiel zu bleidehein Hebel zu lang, bricht er unter
seinem eigenen Gewicht zusammen. Das heil3t, dieirfgsbedingungen des Hebelge-
setzes werden durch den Geltungsbereich des Granggesetzes ab einem bestimm-
ten Punkt aul3er Kraft gesetzt.

4. Es gibt, und diese Feststellung ist von fundamentBkedeutungkein Naturge-
setz, das Uber allen anderen Naturgesetzen stbssen Geltungsbereich den aller an-
deren umfassen wurde.

5. Diese Zusammenhange gelten nicht nur auf der palysthen Ebene der kosmi-
schen Evolution. Auch Gesetze, die auf der chermaischiologischen, geistigen oder
soziokulturellen Ebene evolvierten, von Mendelsérkungsgesetzen zu den Gesetzen
der Logik bis hin zu sozialen Regelsetzungen, sndieses Spiel der gegenseitigen
Begrenzung der Geltungsbedingungédler Gesetze einbegriffen — sonst ware vollstan-
dig unerklarbar, wie die Deutsche StraRenverketirsorg, als Beispiel sozialer Gesetz-
gebung, Einfluss haben kdnnte auf physische Ohjattea Autofahrer, die vor einer
roten Ampel stehen bleiben (wenn man von dem Ahsur@bsieht, auch noch die
Deutsche Stral3enverkehrsordnung als Naturgesdbiezzichnen oder als aus den Na-
turgesetzen allein und direkt ableitbar zu postehg Wohlgemerkt: Nicht di®latur-
gesetzekdnnen durch soziale oder geistige Gesetze (Mermskegeln, Spielregeln,
Sprachregeln, Grammatik, Logik, Mathematik etc.jgabhoben werden, sondern ihre
raumzeitlichenGeltungsbedingungektnnen manipuliert werden. Ein Ful3ballspieler,
der sich an die sozial gesetzten Regeln des Fusil halt, also eiphysische©b-
jekt (namens Ful3ball) entsprechesutialerRegeln raumzeitlich manipuliert, verstof3t
gegen kein Naturgesetz. Und kein Naturgesetz vetboelergebietetgar im weitesten
Freiraum dessen, was Naturgesetze ermdglicheigedzing bestimmter Ful3ballregeln.
Die gleichzeitige Geltung von Naturgesetzen undiggesetzen ist also keinerlei Wi-
derspruch, weil sich die Geltungsbedingungen di€esetze in vollig verschiedenen
Geltungsbereichen und auf vollig unterschiedliclmlutionsstufen entfalten. Keine
Gesetzessphamominiert die andere vollstandig. Kein Naturgese&terminiertoder
gebietetgar Handeln nach bestimmten sozialen Regeln amgsdhen Gesetzen, die
selbst keine Naturgesetze sind. Naturgesetze jpam’enur ,vor’, was wirnicht kon-
nen. Sie sind gleichsam Verbote, keine Gebote.

Beispiele absurder Extrapolationen in der klassisobn Physik

Nun also ein paar Beispiele aus drei zentralen i8®ea der klassischen Physik, die
aufzeigen, zu welch absurden Ergebnissen es fiterin die eben aufgefuhrten funda-
mentalen naturphilosophisch-epistemologischen Zosamhé&nge missachtet werden,
wenn bestimmte Naturphanomene oder Naturgesetze guéJniversalherrschern tber
alle anderen Naturphanomene oder Naturgesetzeuratigverden:

Thermodynamik: Wer hat nicht schon in der entsprechenden Litetatindertfach ge-
lesen, dass am Ende der Evolution des Universum3/¢&rmetod steht? Das folge un-
erbittlich aus dem zweiten Hauptsatz der Thermonhykanach dem die Entropie in ge-
schlossenen Systemen unerbittlich zunehme — undr siversum sei nun mal ein
Universum (es sei hier davon abgesehen, dass vielerngdsozusagen parallel ge-
schaltete Theoretische Physiker spatestens arr @esdte in schallendes Gelachter aus-
brechen werden) und damit ein energetisch ges@ressSystem.
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Nun, wére das Universum wirklich nur ein Behalterdem ausschlie3lich verschie-
dene elektrisch neutrale Gasmolekile verschiedémargie (Temperatur) herum-
schwirren, wirde in der Tat unerbittlich eintreteras das Entropiegesetz voraussagt —
namlich ein gleichmallig Uber das gesamte Behalfasdon: Universum verteilter
Temperatureinheitsbrei. Aber das zum Herrscher éleanderen Naturgesetze geadel-
te Entropiegesetz als universelle Extrapolationesenur in einem ganz kleinen Bereich
von Phanomenen erfiillten Geltungsbedingungen kasiteteressanterweise nicht ver-
hindern, dass das Universum sich aus dem Tempenateitsbrei, der es kurz nach
dem (unterstellten) Urknall héchstgradig gewesen sell, in ein hdochstgradig energe-
tisch differenziertes und strukturiertes Gebildewandelt hat — der Gravitation oder
dem Elektromagnetismus, alsmderen diesmalstrukturbildendenNaturphdnomenen
und den Naturgesetzen, deren Daseinsweise siesgrglgedankt.

Quantenphysik Nach der sogenannten Kopenhagener Deutung dent€uunysik hat
es keinerlei Sinn, dartber auch nur nachzudenkewglchem Zustand sich ein Quant,
etwa ein Elektron, befindet, bevor dieser Zustarmthtndefinitiv gemessen worden,
bevor dieses Elektron also nicht in Wechselwirkumigder restlichen Welt (verkérpert
durch die Messapparatur) getreten ist. Davor se&ne Eigenschaften vollig unbe-
stimmt, es sei im Zustand der Superposition veestdnster Quantenzustinde (des
Spins, der Polarisationsrichtung etc.). Manche RbBysso etwa Roger Penrose, extra-
polieren diese Unbestimmtheit, diese ,Freiheit’ @eranten, aus denen, in der Summe,
ja die ganze Welt besteht, sogar bis zur mensaidiillensfreiheit, die doch, da un-
sere Hirne durch deterministische Naturgesetzestéoltig beherrscht seien, sonst nicht
erklarbar sei. Im theorietotalitdren Durchgriff vdar Quantenebene auf die Geistesebe-
ne, dabei samtliche Gesetze ignorierend, die auEdelutionsebene der kondensierten
Materie, der Gegenstéande der Chemie, der Biolatge,sprachlichen Grammatik und
Logik, des Kulturellen und Sozialen evolvierten,rden hier also die Gesetze der
Quantenphysik in Spharen extrapoliert, wo sie gam gar nichts zu suchen haben und
ganz und gar nichts determinieren oder erklarenhtNiweil Quanten unbestimmt und
damit ,frei’ waren, existiert (bedingte) Willensiireit, sondern weil héhere (chemische,
biologische) und hochste (soziale, geistige) Evohsgstufen ihresigenen nachweisbar
auf physikalische Prozesse rickwirkenden Gesetzazgant entwickelt haben — darun-
ter die (bedingte) Selbstgesetzgebung (bedingfnamer Individuen, auch Willens-
freiheit genannt. Der Einfluss der Naturgesetze,idi Geltungsbereich der Quanten-
welt undnur dort gelten, etwa auf die Mendelschen Gesetzdo@ische Ebene) oder
auf die Gesetze der Logik (geistige Ebene) oderdaifdeutsche Stralienverkehrsord-
nung (soziale Ebene) ist exakt null. Null!

Und was, wenn es die Unbestimmtheit der Quanteerauiberhaupt nicht gibt? Um
es am Beispiel des Elektrons zu verdeutlichensEparmanent und ohne jede Ausnah-
me in Wechselwirkung mit anderen Quanten — miteseiRrotonen im Atom, mit an-
deren Elektronen im elektrischen Fluss oder im teinsBose-Kondensat. Es wird also
permanent ,gemessen’, da es naturlich vollkommeétkiwlich ist, irgendeine dieser
permanenten Wechselwirkungen als Messung auszumsgitiNichts ist dann, um ein
Wort Richard Feynmans zu bemuhen, ,dort unten’ lahkunbestimmt, nichts! (Man
denke in diesem Kontext auch an David Bohms vdlkgerministische Interpretation
der Quantenmechanik.)

Relativitatstheorie: Ist es in der Thermodynamik das Entropiegesetzinrder Quan-

tenphysik das Unbestimmtheitstheorem, so ist eeirRelativitatstheorie die Konstanz
der Lichtgeschwindigkeit, die, verstanden als Ngggetz, als Hegemon aller anderen
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Naturgesetze inauguriert wird — alle anderen Nasetze und Naturkonstanten haben
sich diesem Naturgesetz zu unterwerfen, sich ihtexgen, sich vor ihm zu krimmen.
Selbst Raum, Zeit und Materieenergie (betrachtetMidsse), die Grundfesten unseres
Seins also, werden noch gebeugt und gekrimmt, &aett und dilatiert. Friher (New-
ton ff.) gab es einen Raum, eine Zeit (bzw. eineitfldss) und eine Masse. Heute
(Einstein ff.) gibt es unendlich viele Raume undtele und Massen, da jedes Bezugs-
system (B), das von einem anderen, sich relativ Z2ulbBwegenden Bezugssystem)(B
aus betrachtet wird, langenkontrahiert, zeitditatiend unterschiedlich massereich er-
scheint. Da mich alle Partikel des gesamten Uniwess(B,) permanent in samtlichen
Raumrichtungen und mit unterschiedlichster Relasatpwindigkeit umschwirren, gibt
es mich, jeweils von diesen unterschiedlichgras betrachtet, in unendlich vielen Va-
rianten! Ich bin in unendlich vielen Varianten umach allen Richtungen langenkontra-
hiert, ich altere in unendlich vielen zeitdilatesnt also zeitverlangsamten Varianten und
ich habe unendlich viele verschiedene (relativibied Massen! Schon interessant, was
aus dem theoretischen Extrapolieren eines toteksidNaturgesetzes so alles resultiert!

Was aber, um es nur an wenigen Beispielen zu u#iden, wenn man das berihm-
te Michelson-Morley-Experiment, das erbrachte, amsd.ichtstrahl in einem Interfero-
meter auf seinem exakt gleich langen (durch Spiegeichtung mehrerer Raumdimen-
sionen gebrochenen) Hin- wie Rickweg von und zoeseQuelle exakt gleich lange
Zeit benotigt,obwohl die Erde und damit das Interferometer samt sdinghtquelle
sich in der Flugzeit des Lichtstrahles in mehrfac&eise durch das Weltall bewegt
haben, so interpretiert, dass das Interferomeéenes’ Lichtstrahl allem Anschein nach
mitgenommen hat — dass also c+v gilt? Was abernwsamn sich weigert, den Gravita-
tionseinfluss auf Chronometer (Atomuhren am Fuf3gehdurme gehen langsamer als
an deren Spitze) als Relativierung (Dilatatidey Zeit selbstu interpretieren — so wie
man sich weigern sollte, den Einfluss einer andaten vier Grundkréafte auf einen
Chronometer (etwa in Form elektromagnetischer Malatpnen) als Dilatatiorder
Zeit selbstzu interpretieren? Und was bleibt von der Raurk@@ibhmung, die (in Form
der Anwendung der Einsteinschen Feldgleichunges)dartheoretischerExtrapola-
tion des Absolutsetzens der Lichtgeschwindigkegoretischresultiert, nachderampi-
rische Messungen (in diesem Falle der kosmischen Hintedgtrahlung) erbrachten,
dass das Universum brettflach ist? Und was folghinvschwere und trdge Masse in der
Relativitatstheorie gedankenexperimentell nur asivialent gedachtwerden — sich
elektrische Ladungen, die wirklichen Gravitationsfeldern ruhen, aber stoisch weigern,
.einfach so’ zu strahlen, was sie definitiv tun,nmesiewirklich (durch Einfluss elektro-
magnetischer Kréafte) beschleunigt werden? Und wa&sn man sich weigert, Raum-
krimmung selbst wenn es sie kleinrAumig gabe im ansorateisch brettflachen Uni-
versum, als Erklarung daflr zu akzeptieren, dass\géel vom Baum fallt? Wie sollte
die Krimmungder Schiene diBeschleunigunges Zuges erklaren?

Absurde Extrapolationen in der modernen Physik

Sie sehen, liebe Leserinnen und Leser, es istdmalKreuz mit dem Extrapolieren,
schon in der klassischen Physik. Und sie werdeorseinen, wohin der Hase lauft,
wenn wir einen kurzen Blick auf die moderne Thdeotte Physik werfen — und ein
kurzer reicht in der Tat, weil sich die klassiséPeysik geradezu als Ausgeburt eines
beinharten physikalischen Realismus erweist, vaagienan ihre empirischen Satze
und theoretischen Modelle mit den Fantastereierrensm Akkord arbeitenden Wel-
tenkonstrukteure der Firma Stringtheorie & Co. Da@mnen wir von jenen unendlich
vielen Paralleluniversen, Zeiten vor der Zeit, Rgebilden (,Branen’ etc.) vor dem
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Raum und ahnlichen Marchenwelten generds abselemakimal beweisen, dass ihre
Konstrukteure jene Stunde im Kurs Erkenntnis- unidséhschaftstheorie verschlafen
haben, in dewiderspruchsfreiheitls das Fundament jeder logischen Argumentation
und damit jeder wissenschaftlichen Erkenntnis bedgtiworden ist. Oder um es so zu
sagen: Wer mit der Urknalltheorie einen Anfang ®aum und Zeit setzt, sollte aufh6-
ren, ein raumzeitlicheBavor auch nur zu denken — oder seine entsprechendborila

te offen als in des Wortes direkter Bedeutiegaphysik bezeichnen.

Sehen wir also von dieser Metaphysik ab und bleteacwir vielmehr das geltende
Weltbild der Kosmologie — die Urknalltheorie:

Immerhin wurde diese Theorie angeiNaturphanomenen hergeleitet, im Gegensatz
zu den eben genannten Theoremen der ThermodynderikQuantentheorie und der
Relativitatstheorie, die aus der Totalisierung Gestungsbereiches neinesNaturpha-
nomensginer Naturkonstanten ode&inesNaturgesetzes abgeleitet wurden: Zum einen
ist es die mit zunehmender Entfernung kosmischgek®d zunehmende Rotverschie-
bung im Spektrum des Lichtes, das diese aussendenwird als Nachweis einer be-
schleunigten Expansion des Universums und, im Umsichtuss und in der Form einer
extrapolierenden Rickrechnung, eben als NachwsidJdaallsinterpretiert Zum an-
deren ist es die kosmische Hintergrundstrahlurey, @bwohl nur erdnah gemessen, das
gesamte Universum durchwirken soll — sie wird algtischer Nachhall’ eben dieses
Urknallsinterpretiert

Das Problem ist nur, dass auch diese theoretidobenpretationendurftigster empi-
rischer Phanomene und ihre Extrapolation gleichremem gesamten Weltbild vorne
und hinten nicht stimmen, ja dass sie zu volliguathsn Ergebnissen fuhren — die noch
zu allem UberflusgeltenderPhysik, und zwar degesamtenwidersprechen!

Zunachst fuhrt das extrapolierende Ruckrechnerbdebachteten Rotverschiebung
nicht zu jenem Anfangspunkt mit dem DurchmesseereRiancklange (I8 m), den
die Urknalltheorie postuliert und in dem die gesamtaterie des Universums kompri-
miert gewesen sein sdllDas ist der Grund, warum die sogenannte Inflatferie
eingefuhrt werden musste. Nach dieser hat sicludasrsum gleich nach dem Urknall
(Planckzeit 10 s) in extrem kurzer Zeit (ca. $obis 10°° s) um einen Faktor zwischen
10* bis 16° ausgedehnt — was aber nur mit zigfacher Lichtgescligkeit geht! In der
geltendenPhysik, die sich in Form der Allgemeinen (wie &peziellen) Relativitats-
theorie (ART und SRT) um die als sakrosankt gekeldnstanz der Lichtgeschwindig-
keit aufbaut, muss also die Pramisse dieser vethogifundamentalen Konstanz auf-
gegeben werden, um mit dem Rechenwerk, das dotlawesshr abgeleitet worden ist,
auf etwas extrapolativ riickrechnen zu kdnnen, was ats Urpunkt allen Raumes, aller
Zeit und aller Materie interpretieramill — man kénnte es namlich auch einfach lassen!
Kann man sich einen heftigeren, schoneren Selbstepduch, einen fundamentaleren
Zirkelschluss auch nur vorstellen? Und nicht nus!ddicht nur die in der ART und
SRT und damit in der geltenden Physik als Naturtarie aller Naturkonstanten gelten-
de Konstanz der Lichtgeschwindigkeit muss die Ullkmeorie negieren — sie mugsie
Physik negiereniSamtlicheGliltigkeitsbereichesamtlicher Naturgesetze brechen zu-

! Die 16° Protonen, die im uns bekannte Universum existismten, komprimieren sich rein rechne-
risch zu einer imponierenden Kugel: Ein Protondiaen Durchmesser von1,7- 10™ m. Nach der
Formel fiir die Errechnung eines Kugelvolumeng £\4/3ur) ergibt sich fiir das Volumen aller 0
Protonen (4/3 3,14159... (1,7 10*°> m/2)* - 10°% ein Wert vorr 2,05795 10% n’. Lést man dann
V = 4/3vr® nach r, dem Radius, auf und setzt den gefunderem ff V ein, erhélt man schlie3lich
einen Durchmesser (2r) der gesamten Protonenkwgetw89.070.101 km, was etwa dem 5,26-fa-
chen des Abstandes der Erde zur SornES0.000.000 km) entspricht.
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sammen, wenn man es, wie Einstein es schon seibsiligrte, mit dem rechnerischen
Extrapolieren mithilfe des Formelapparates der AR&rtreibt!

Also, liebe Physiker, warum hort ihr mit diesentfapolationen nicht spatestens
dann auf, wenn die gesamte Physik zusammenbrigrinwgich offener Irrsinn offen-
bart, Absurdes, physikalisch Unmdgliches, das Nmayalso — wiederum in des Wortes
direkter Bedeutung Metaphysik? Welcher Teufel reitet euch, die Saga vorknalit
fur bare Minze zu nehmen? Sie ist eine Saga — asekgebnis jeder Rechnung und
jeder mathematischen Extrapolation (als Saga imdtsprachlicher Form), solange es
nicht experimentell Uberprift worden ist. Und wigteschon, wollt ihr experimentell
Uberprifen, was, wie von euch selbst postulieltpsdiber 13 Milliarden Jahr her ist?

Statt, um die Urknalltheorie zu retten, immer geere Parameter einzufihren, etwa
die omintse, durch keinerlei Experiment nachgewiesgunkle Materie und Energie,
deren Einfihrung mal eben eiWerzwanzigfachundes Materieenergiegehalts des Uni-
versums bedeutete (auch das ein heftiger Fall veftenkonstruktion, ja von Schop-
fung ex nihilo!), ware es womdoglich doch sinnvallsich Gedanken dariber zu ma-
chen, wie diese erbarmlicheweiphysischen Phanomene, auf denergeésamterheo-
rie beruht, ndmlich die zunehmende Rotverschielegylichtes immer fernerer kos-
mischer Objekte (wobei hier generés von dem waitétiekelschluss abgesehen wird,
dass die Entfernung dieser Objekte wiederum aufkdarerschiebung des Lichtes, das
sie aussenden, abgeleitet wird) und die kosmiscimekgrundstrahlung, womoglich
ganz anders erklart werden kénnen:

Die gesamte Materie des gesamten Universums gedargerimentell gleichmanRig
in diesem verteilt, ergibt ein universales Grawtasfeld durchschnittlicher Starke.
Nennen wir es Gg (G-Schnitt). Nun ist die Gravitaskraft, die auf ein Photon ein-
wirkt, absurd gering im Verhaltnis zur elektromatigehen Kraft, der es primar unter-
liegt (und die es quasi verkorpert) — sie ist afieht null. Was geschieht also mit dem
Energiegehalt eines Photons, also mit seiner ,Fan@nn es sich Milliarden von Jahre
durch Gg hindurcharbeiten muss? Wie aufert siclEadluss von Gg, der definitiv,
wenn auch extrem schwactia ist? Womadglich in Form eines Energieverlustes des
Photons — also in Richtung seiner Rotverschiebuigdas, um meine diesbezlgliche
Unkenntnis offen zu duf3ern, schon jemand von ebgkikern durchgerechnet?

Und was, wenn dieser und anderer photonischergigvarlust quasi in Form von
,Streulicht’ erschiene — in Form der extrem schveaghextrem kalten kosmischen Hin-
tergrundstrahlung etwa? Die kosmische Hintergruatiing ware somit ein final (im
Hier und Heute) resultierender Strahlensalat, @eaws entstanden ist, dass anfanglich
hoch energetische (,blaue’) Photonen Milliarden \d&hren durchs Universum irrten
und dabei, permanenten Wechselwirkungen mit Gganderer Strahlung oder mit Ma-
terie unterliegend, eben mehr und mehr Energieorarlhaben (Absorption hochener-
getischer Photonen, Re-Emmission weniger energlezeiin vielen physikalischen,
chemischen und auch biologischen Prozessen).

Um es abzuschliel3en: Warum sollten 2000 reale Ebgmpenes Philosophen namens
Sokrates resultieren, der 399 vor Christus eindneBngsbecher trinken musste, well
er es gewagt hatte, den Athenern klares Denkenultsmgen — nur weil man fur So-
krates ein x setzen und 1000x mit weiteren 10002@20x addieren kann? So wenig
wie 2000 reale Sokratesse (schon der Plural rebglhus dieser Rechnung folgen, so
wenig folgt aus irgendeiner mathematischen (formig logisch durchaus korrekten)
Symbolmanipulation irgendeine physische Realitdatidmatische Beweise sind im-
mer nur Beweise mathematischer Satze, BehauptuRgstylate. Sie sindie ein Be-
weis fur welche physische Realitdt auch immer. \Ales der mathematischen Notwen-
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digkeit, gelegentlich mit héherdimensionalen ,Raafrechnen zu missen, schliel3t, es
gabe diese hdoheren Dimensionen jenseits des réad&hmensionalen physischen Rau-
mes in einenmaumlich-physikalische®innewirklich (in Form irgendwelcher ,aufgewi-
ckelter’ Dimensionen — und selbst die waren ja naotldreidimensionalen Raum ,auf-
gewickelt’), betreibt Metaphysik. Aus dem Umstaddss ich den Term"Zchreiben
und fur n welche Zahl auch immer setzen kann, folyisisch nichts. Uberhaupt nichts.
Dimensionen in der Mathematik haben so wenig mih dealen physischen Raum zu
tun wie jene Aspekte des Schdnen oder Guten odataiés, die man alltagssprachlich
auch Dimensionendes Schonen oder Guten oder Mentalen nennt. RhgsiRealitat
lasst sich ausschlie3lich durch Inaugenscheinnatisngolche erkennen — und sei diese
Jnaugenscheinnahme’ in der modernen Physik nocau$@xaltierteste technische Be-
wehrungen unserer ,Augen’, sprich: unserer Sinrgearesen (vom Rasterelektronen-
mikroskop bis hin zum LHC oder den RadioteleskopB®asBuchder Natur ist in der
Sprache der Mathematik geschrieben. Das stimmtr Abesoll, man munkelt, auch
noch eineNatur geben.

Epilog

Nach so viel Kritik an der modernen Theoretischagsik ein paar diese Kritik zumin-
dest relativierende Schlussgedanken. Die epistagisaloe Pest der Extrapolation theo-
retischer Modelle ins Absurde hinein ist leider twadrbreitet — und sie witete in ande-
ren Wissenschaften noch weit schlimmer. Erinnaraisalie eingangs schon angefihrte
Wirtschaftswissenschaft, die sich fast vollstandgm hochstgradig realitatsfremden
Modell des vollstandigen Marktes verschrieben habwohl hochgradig deregulierte,
also von allen Sozial- oder Umweltschutzgesetzem, kohntarifvertragen oder Ar-
beitsschutzvorschriften weitgehend befreite Marktébon immer und immer wieder
zum genauen Gegenteil dessen fihren, was das Madtelissagt. Statt eines allgemei-
nen Gleichgewichts auf allen Markten ohne jede Ashesigkeit oder Inflation bei opti-
maler, leistungsgerechter Einkommens- und Wohlstateilung (das Modell kennt
noch nicht mal Gewinne — die wirden im vollkommeMarkt nadmlich sofort wegkon-
kurriert werden) haben weitgehend deregulierte Mgrkmer das zur Folge, was schon
im Manchesterkapitalismus (als historisches Belspaxh nichtregulierter Markte)
folgte: Hungerlohne fur die Massen, traumhafte Gewiflir wenige und die Konzen-
tration des Kapitals und des Reichtums in immerigemHanden. Der wirtschaftswis-
senschaftliche Theorientotalitarismus zeitigt alsmial verheerende Folgen.

Und erinnern wir uns auch der oben schon angespnen Frage der Willensfreiheit.
Viele Neurowissenschaftler (und nicht nur die) leeig Willensfreiheit unter Hinweis
auf die vermeintlich deterministischen Naturgesetize unser neuronales (physisches,
biochemisches) Sein vollstdndig bestimmten. Diekdfigsmacht aller anderen Geset-
ze, die auf der individuell-geistigen und sozioktdil-kommunikativen Evolutionsstufe
emergent evolvierten, wird somit negiert — und dammisere Freiheit als Mdéglichkeit
der Selbstbestimmung!

Modelltheoretische Extrapolationen oder die Tetatung der Geltungsbereiche be-
stimmter — und, wie wir gesehen haben, vemmeintlichuniversell geltender, nwer-
meintlich deterministischer — Naturgesetze zeitigen alsbearende Folgen: Massen-
elend dort und die Negation unserer Freiheit dEgegen sind die Paralleluniversen
und anderen Marchenwelten, die uns die Theorietitater Physik in Massen konstru-
ieren und die unser Alltagsleben ahnlich intengeibflussen, wie die Haarfarbe mei-
ner Grol3mutter, regelrecht niedlich anzusehendesthitisschen.
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